FIGURAS DE LA CONTIGUIDAD
EN EL CAMBIO SEMANTICO

Lavinia SEICIUC
lavinia.seiciuc@litere.usv.ro
Universidad “Stefan cel Mare” de Suceava, Rumania

Abstract: Linguistic change is due to a variety of agents and circumstances; semantic change is usually
determined by the psychological basis of the Substratum, a complex: set of features in regard to the mentality of an
ethnic community, i.e. its perception on reality. This psychological basis works by associating archived knowledge and
new experiences, so it sometimes triggers analogies or even confusions. Our paper identifies several categories of semantic
changes determined by several types of contignity, be it physical proximity or semantic compatibility.
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0. Introduccion: el cambio semantico y las metonimias

En la evolucién del latin vulgar al romance el cambio semantico se debe a una
multitud de causas, y la mayoria de ellas son determinadas por la base psicoldgica del factor
etnolingtifstico que constituye el sustrato de las lenguas romances. La recepcion psicologica
del contenido semantico es determinada por la mentalidad de una colectividad
etnolingiifstica, como resultado de su ambiente y de las circunstancias geograficas,
historicas, sociales, culturales, etc.

Los cambios semanticos pueden ser meras especializaciones de un término que se
producen debido a situaciones concretas, pero también puede tratarse de desvios o de
reevaluaciones del contenido semadntico, bajo la asociacién de un signo con otro, a base de
sus relaciones semanticas, logicas, fisicas etc. En este dltimo caso no es extrafio presenciar
cambios que se pueden asociar con las figuras retéricas, como epitetos, similes, metaforas,
metonimias etc.

Los diccionarios, tanto los generales como los especializados, definen la
metonimia como un tropo que consiste en designar algo con el nombre de una realidad
distinta, con la cual establece una relacién légica. Tales definiciones permiten una variedad
de interpretaciones del contenido de dicha figura retérica y la adicion de nuevos
mecanismos que pueden albergarse bajo esa nociéon. En concreto, consideramos como
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metonimia cualquier reemplazo de un término por otro siempre y cuando entre los dos
conceptos designados por dichos términos haya una relacién de causalidad, pertenencia,
inclusién, simbolismo, proximidad, etc.

1. Metonimias general por particulary particular por general

El primer tipo de metonimias que voy a analizar es el que reemplaza /Jo general por lo
particular 'y viceversa. Este tipo ilustra un tipo tradicional, que funciona mediante el
reemplazo de un aspecto indefinido, general por un caso individualizado y particular, o al
revés. En las lenguas naturales actuales asistimos a diatiamente a este tipo de cambio (un
clinex es un pafiuelo de papel, una zespa es cualquier esciter, un #o o un gacho es un
individuo cualquiera, etc.). Pero para esta ponencia he escogido el ejemplo concreto de una
situacién un poco diferente, la de los adjetivos calificativos latinos que se convierten en
sustantivos tras reemplazar un sintagma en la cual el sustantivo no tiene funcién distintiva.
Si pensamos en los sintagmas latinas del tipo: veranus tempus, hibernus tempus, dinrnus tempus,
notamos que la funcién distintiva la lleva el adjetivo, por lo tanto, el sustantivo, que es el
mismo en los tres casos, se convertira poco a poco en un elemento irrelevante y
desaparecerd. Asistimos aqui a una forma particular de metonimia que implica el cambio de
categoria gramatical, del adjetivo al sustantivo: esp. verano, port. verdo; esp. invierno, port.
inverno, rum. iarnd (el Gltimo de la forma plural biberna tempora), fx. hiver, it. inverno; fx. jour, it.
giorno. Sin embargo, el sentido 1éxico se conserva en los ejemplos de arriba, a pesar de estar
este en el adjetivo.

También puede haber cambios por sustantivaciéon del adjetivo mediante un
reemplazo de un sentido general o ambiguo por uno particular y preciso. Hace vatios afios
intentaba descubrir si hay una relacién entre las palabras rumanas minzatr (“carne de
ternera”), ming (“potro”), minzare (“borrega, oveja joven”) y las palabras italianas manzo
“ternero”, “carne de ternera”), mangetta (“ternera”), y manza (“afioja o novilla”). En los
diccionarios rumanos no se les proporciona una etimologia cierta, sino que se refieren a las
palabras albanesas correspondientes, mientras que en el diccionatio etimolégico italiano
Treccani se comenta que tales palabras tienen, probablemente, un origen prerromano.

Puestos en relacién con el sustantivo cast. #zanso, “carnero, macho o buey que sirve
de gufa a los demas”, podemos especular sobre un origen comun de tales términos, que
procederfa del lat. vulg. mansus, de mansuetus. No es imposible aceptar un verbo latino vulgar
*mansare, “amansar, domar, domesticat”, derivado de la forma *mansus, con su participio
mansatus, que justificarfan, por lo menos parcialmente, las formas mencionadas arriba
(quedarfa por explicar la sonorizaciéon de la s); parece mucha casualidad la existencia de
palabras tan parecidas (forma y sentido) en tres lenguas romanicas faltas de contacto mutuo
(Seiciuc, 2015: 258-259). Para apoyar mi teorfa segin la cual el adjetivo mansus llegd a designar
cualquier animal joven y manso del ganado ovino, bovino o equino, mencionaré algunas
situaciones similares del espafiol: cordero (del lat. vulg. *cordarins, “tardio”), ternero (de tierno,
segun el Diccionario de la RAE; el mismo étimo, lat. #enerus, origind en rum. la palabra #ndr,
“Yoven”), andosco (quiza del lat. *annoticus, por annotinus, lee el DRAE, o sea “afiejo, que tiene
por lo menos un afio”), aigjo (de asiv), novillo (del lat. novellus, “nuevo, joven”).

También podriamos especular, en este contexto, sobre el término becerro, cuyo
origen es desconocido, segun el DRAE; no es improbable relacionarlo con la palabra latina
vitéllus (heredada en rumano: vitel, “ternero”): la confusion b/v es tipica del castellano, el
cambio ¢ + yod > 0 (tras la diptongacion de la ¢ breve tonica latina) aparece también en

palabras como paciencia (de patientia), pozuelo (de puteoln), y el cambio // > rrlo hemos visto ya
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en un ejemplo de arriba (catullus > cachorro); la palabra latina vitel/us es un diminutivo del lat.
vita, “vida”, heredado en rumano con el sentido “res, ganado sobre todo bovino, también
equino, ovino o caprino”. El término castellano vitela, del mismo étimo, no es una palabra
patrimonial.

2. Metonimias pars pro totoy toto pro pars

El segundo tipo de metonimias que he seleccionado incluye las clasicas pars pro toto
y Zoto pro pars (se trata, pues, de sinécdoques). En latin el término zestz tenia el sentido de
“craneo”, que se hereda en su correspondiente rum. feastd, “craneo superior”. En la
Romania occidental, la palabra tiende a adquirir un sentido mas amplio, ya que, segin
recogen los diccionarios, los términos it. Zesta, fr. #éfe y esp. testa designan la cabeza entera;
notamos, ademds, que en portugués el término zsza puede tener el sentido occidental
“cabeza”, pero también el sentido restringido “frente”, mas cercano al sentido del rumano.

En la misma categorfa podrfamos nombrar varias soluciones terminolégicas del
inventario romdnico de las partes del cuerpo -algunas siendo eufemismos- como la palabra
rumana vintre, del lat. ventre-, con varios sentidos, entre los cuales notamos: “abdomen,
panza, barriga” (parecido al original), “tripas, visceras”, “diarrea” [sic/], pero también “bajo
vientre, érganos sexuales”; este ultimo sentido es el que mas frecuencia tiene en el rumano
actual, donde aparece, sobre todo, en producciones y traducciones literarias.

3. Metonimias de la proximidad fisica

El siguiente tipo consiste en metonimias de la proximidad fisica: si tomamos en
cuenta la terminologia de las partes del cuerpo en varias lenguas romances, notaremos
bastantes deslices semanticos generados por la contigliidad fisica de los referentes. Hay
numerosos ejemplos de metonimias de la proximidad fisica en la terminologia de las partes
del cuerpo, y a continuacioén presentaré un par de ellas.

La palabra latina para designar la boca era os, 0775, que no se heredé en las lenguas
romances debido, quiza, a su cuerpo fonético reducido o a la homonimia que hubiera
poder generado el término osso, de ossum (Pellegrini, 2003: 189). Independientemente del
motivo de la desaparicion del término latino, las lenguas romances lo reemplazaron por
otros términos que designaban partes del cuerpo halladas en la proximidad fisica de la
boca. Por un lado, en romance occidental notamos la preferencia hacia la palabra latina
bucca, “mejilla”: esp. boca, pott. boca, it. bocca, fr. bouche; el rumano también conserva este
término, pero con su sentido original: rum. bued, “mejilla”; y ademas desarrolla un sentido
metaférico, el de “nalga”. La palabra rumana para designar la boca es gwrd, procedente del
lat. gula, “garganta”. El sentido denotativo de la palabra latina se conserva en francés: fr.
guenle, “garganta” (pero también “boca” o “morro”), y también en el cast. gula, cuyos
sentidos “faringe, es6fago” cayeron en desuso. En las lenguas romances occidentales, el
mismo término adquiri6 el sentido metaférico de “glotoneria”.

Otro ejemplo que cuadrfa en esta tipologia es el de la palabra latina gens, con su
diminutivo gennculu, que designaba la articulacién de la rodilla. El término genuculu se
conserva en las lenguas romances: rum. genunchi, it. ginocchio, tr. genou, pott. joelho, esp. hingjo.
En castellano el término Aingjo cay6 en desuso debido a la homonimia con la palabra bingpo,
del lat. foenuenln. Por este motivo, en espafiol se ha lexicalizado un término metonimico,
rodilla, que procede del lat. rotella, “rétula”, el hueso redondeado que protege la articulacién
de la rodilla e impide la flexién hacia atras.
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4. Metonimias de la inferioridad cultural

El entorno fisico de una comunidad puede generar el siguiente tipo de metonimia
que voy a analizar: /a metonimia de la inferioridad cnltural. O, para decitlo de otra forma: humilde
por ostentoso. He aqui algunos ejemplos tomados del rumano, lengua romance oriental con un
estatuto bastante particular. Para empezar, debo mencionar que la romanizaciéon de la
provincia Dacia, tierra de los ancestros del pueblo rumano, fue bastante breve: del 106 al 271,
menos de dos siglos, y abarcé un territorio limitado, probablemente una tercera o cuarta
parte del territorio actual del dacorrumano, de modo que la romanizacion cultural no se pudo
implementar de la misma manera que en las provincias occidentales. De la época romana
quedan aqui muy pocos edificios, monumentos, catreteras u otras huellas de su civilizacion
urbana tan tipica y ubicua en el oeste de Europa. Por lo tanto, no es sorprendente que los
indigenas -en concreto: los dacios- hayan interpretado de una manera muy original el sentido
de algunas palabras latinas, cuyo significado acabaron por identificar con lo que tenfan al
alcance de su mano, sin conocer la designacién propia de los términos.

Mi primer ejemplo es la palabra rumana pamint, “tierra”, que procede del lat.
pavimentu. El sentido de la palabra latina es completamente transparente en castellano,
mientras que en rumano las palabras emparentadas (a pava, pavaj, pavele, a pavimenta etc.,)

son neoldgicas. La explicacion del cambio mencionado arriba (“pavimento” > “tierra”; de
particular a general y de concreto a abstracto) se debe a la imposibilidad que los dacios
tuvieron a la hora de relacionar ese término con un tipo de suelo artificial que no conocian,
ya que los romanos no tuvieron tiempo suficiente como para construir ciudades con plazas
y aceras empedradas o adoquinadas. Y as{ el sentido de la palabra pavimentn fue asimilado a
la realidad mas cercana -el “suelo” en general- y de allf aparecieron los sentidos conexos:
“tierra”, como el planeta, “terreno” y “lodo” o “barro”.

Segundo ejemplo de metonimia de lo humilde: la palabra latina monumentn se
conserva en rumano bajo la forma mommint, “tumba”. Los argumentos anteriores justifican
plenamente el cambio semantico, puesto que los romanos no consiguieron erguir muchos
monumentos en Dacia, asi que los autéctonos identificaron el sentido de la palabra latina
con lo tnico que conocfan, los humildes monumentos funerarios. Es interesante, sin
embargo, notar que tal sentido existe en castellano; lo recoge el DRAE, y también aparece
en el Cantar de Mio Cid- “En el monumento resugitest e fust a los infiernos,/ Commo fue tn voluntad’.

5. Metonimias poco por mucho

El quinto tipo de metonimia que quiero analizar es la que llamaré poco por mucho.
En mi clasificacion he empezado por las situaciones anteriores, que justifican la presente,
pero que tiene otras caracteristicas. Si, mi siguiente ejemplo es también del rumano y habla
otra vez de la escasa romanizacién de la provincia. La palabra rumana punte deriva del lat.
ponte, “puente”, pero su sentido en rumano es una reduccién del sentido original, es decir
lo opuesto en comparaciéon con el tipo antetior, pues punte es una “pasarela o tabla de
madera echada sobre un arroyo o zanja”; para el sentido del lat. pons en rumano se utiliza la
palabra pod, de origen eslavo. En esta situacién, ademas del contexto de la civilizacién
romana ausente, se trata de una adaptacién que tiene que ver con la esencia semantica del
término, de una referencia al hiperénimo de los dos términos rumanos, el de “instalacion
que permite unir dos orillas”. Sin embargo, el término rumano punte es, claramente, un
hipénimo, asi que me he permitido llamatlo poco por mucho, donde lo general se reemplaza
por una instancia particularizada.
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6. Metonimias de lo irrelevante

El sexto tipo de metonimias que he sefialado me gustaria llamarlo metonimias de lo
irrelevante, e intentaré explicar este término en los parrafos siguientes.

Juzgar a los antiguos segin la mentalidad actual serfa un error, asi que no debe
sorprendernos el hecho de que que nuestros ancestros hayan prestado poca atencién a
algunos de los asuntos que hoy estain de moda. Uno de ellos se refiere a las mascotas de
hoy, que en la época constitufan animales domésticos que necesitaban demostrar
constantemente su utilidad. Si tomamos como ejemplo la palabra latina catus, heredada en
la mayoria de las lenguas romances con su sentido original (“gato”), notaremos que algunos
de sus derivados deslizan hacia otros sentidos, que nada tienen que ver con el del étimo
latino: el diminutivo catullus/ catellus originé la palabra rumana cifel, “ctia del perro”; en
espafiol, cachorro, del mismo étimo, es un término que designa las crias de varios animales,
domésticos o no, pero el sentido inmediato que se le da a la palabra es el de “cria del
perro”. Luego, la forma femenina catella es el étimo de las palabras rum. cdfea y pott. cadela,
que significan “perra”. Por lo que vemos, los diminutivos del término catus sufren una
ampliacién del sentido, llegando a significar las crias de ciertos mamiferos (por lo menos es
lo que decfa Ottorino Pianigiani en 1907: “volgare /az. CATUS, gatto, applicato a designare il
parto di qualsivoglia animale’ - Treccani). Lo que hay aqui es una confusion del referente:
entre los animales domésticos, el perro y el gato son de los que deben constantemente
demostrar su utilidad: no son de los que proveen beneficios inmediatos, como huevos,
carne, leche, pieles, etc., lo que indica que tienen un estatuto un poco particular y una baja
posicién en la jerarquia de la granja. Su funcién en la vida humana no depende del sexo,
como sucede con el ganado o las aves de corral, por lo que podemos aceptar la irrelevancia
de este en la seleccion de las crias. Supongo, pues, que el término para designar la perra en
lenguas como el rumano y el portugués es prueba de la irrelevancia del sexo de los
cachorros (tanto de los gatos, como de los perros), ya que su origen es un diminutivo.

7. Conclusiones

De los tipos de metonimias analizados arriba, los tres primeros son comunes y
usuales y los reconocemos frecuentemente en el estudio de los cambios semdnticos del
latin al romance. Los tres siguientes reflejan metonimias algo atipicas, pero que aparecen
sobre todo en el léxico basico de las lenguas romadnicas: familia, animales domésticos,
partes del cuerpo, colores, frutas y verduras, flora y fauna espontineas, etc. (para mas
ejemplos ver tb. Seiciuc 2013* y b). Puesto de esta forma, la metonimia, en todas sus
acepciones, resulta ser tanto la causa, como el efecto, de muchisimas de las ambigiiedades
léxicas en la evolucion del latin al romance, y, al mismo tiempo, uno de los mecanismos
mas frecuentes del cambio semantico.
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